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Swiebodzin, 26 czerwca 2017 .

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy

W zwiazku z projektem planu ochrony dla rezerwatu przyrody Drweca, przedstawiam
nastgpujace uwagi 1 wnioski:

1.

Wskazujac sposoby eliminacji zagrozenia nieracjonalng gospodarka rybacka, plan bedacy
aktem prawa miejscowego nie moze odwolywac si¢ do ,,aktualnego operatu rybackiego”
— w planie ochrony nalezy przytoczy¢ te ustalenia operatu, ktorych przestrzeganie jest
niezbedne dla ochrony rezerwatu. Wynika to z wymogow legislacji. Po pierwsze, w
okresie obowigzywania planu ochrony, ,,aktualny” operat rybacki moze si¢ zmienic, a to
skutkowaloby niedopuszczalna zmiana merytorycznej tresci normy wynikajacej z planu
ochrony bez zmiany tresci samego planu. Po drugie, akt prawa miejscowego nie moze
odwolywac si¢ do zapiséw ktorych tres¢ jest ustalana przez podmioty, naruszaloby do
bowiem delegacje ustawowa dla RDOS do ustanowienia planu ochrony. Po trzecie, zaden
akt prawa nie moze odwolywac si¢ do zadnych tresci, ktore nie sa publicznie dostepne w
sposob nieograniczony.

Dla celow ochrony rezerwatu konieczne jest zachowanie calej rzeki w stanie maksymalnie
naturalnym, co wyraza si¢ m. in. zachowaniem jak najwyzszego stopnia naturalnosci

hydromorfologiczne;.
Slusznie dostrzezono zagrozenie stwarzane przez usuwanie z rzeki rumoszu
drzewnego. Jednak inne tzw. prace utrzymaniowe — w szczegdlnosci odmulanie,

zasypywanie 1 zabudowa wyrw w brzegach (blokujace naturalny rozwoj 1 koryta
rzecznego), tzw. hakowanie — usuwanie roslinnosci z koryta rzeki, usuwanie drzew z
brzegow rzeki — takze wplywaja negatywnie na ekosystem rzeczny 1 powinny byc
zidentyfikowane jako zagrozenia.

W przypadku Drwecy zagrozenia takie sa realne. Przypadki takich dzialan w latach
ubleglych mialy miejsce na Drwecy (np. w wojewddztwie warminsko-mazurskim),
zarzadzajacy rzeka RZGW naruszal przy tym zaréwno przepisy o ochronie rezerwatu jak
1 inne przepisy o ochronie przyrody. Wymienione wyzej dzialania RZGW nadal ma
zamiar na Drwecy wykonywac, o czym swiadczy ujecie ich przez RZGW w planie
utrzymywania wod regionu wodnego Dolnej Wisly.

Whnosimy o ujecie takze wyzej wymienionych rodzajow prac utrzymaniowych jako
zagrozenia dla rezerwatu, oraz o wskazanie jako sposobu ich minimalizacji ,,Nalsy
sapewnié ochrong siedlisk minogow i ryb, poprez maksymalne Jachowanie naturalnych elementow i
procesow w korycie r3eki, w s3ceg0lnosci zachowanie istniejqeego orag, tworqego sig rumosu drewnego
salegajqeego w rece, naturalnes roslinnosci w korycie 13eki i na jej bryegach, gleboczkow i odsypow,
roxwijajaeych si¢ podeted erogyinych w bregach ryeks”.



W planie ochrony nie nalezy ujmowacl wyjatku ,,Powyssze nie dotycgy dziatan
swiqzanych 3 ochrong  preciwpowodziowq oraz  uzasadnionych - Sytwagi - agrosenia - Sycia,
bezpieczeristwa, 3drowia lub mienia’, gdyz w zakresie ochrony bezpieczenstwa powszechnego
byloby to powtoérzeniem przepisu ustawowego art 15 ust 2 pkt 3 ustawy o ochronie
przyrody. Natomiast ,prace zwiazanych z ochrona przeciwpowodziowa” w zakresie
wykraczajacym poza ochrone bezpieczenstwa powszechnego nie powinny by¢ przestanka
do wyjatku. Zauwazy¢ tu trzeba, ze wszystkie wymienione wyzej prace utrzymaniowe,
stanowigce zagrozenie dla rezerwatu, w tym takze usuwanie rumoszu drzewnego, zawsze
sq deklarowane jako ,,zwiazane z ochrong przeciwpowodziowy”.

W przypadku Drwecy, przynajmniej potencjalnym zagrozeniem jest takze zbyt intensywna
turystyka kajakowa. Moze ona powodowac istotne oddzialywania na ekosystem rzeki, w
szczegolnosci:

- wplywac na ptaki prowadzace mlode na tafli rzeki, przez ploszenie 1 rozpraszanie

stadek rodzinnych;

- zaklocac tarlo ryb przez ich ploszenie w okresie tarla;

- zaklocac zerowanie ryb;

- powodowac uszkadzane roslinnosci wodnej;

- powodowac wydeptywanie 1 niszczenie brzegow.
Te zjawiska zaleza od okresu roku oraz od intensywnosci 1 rozkladu czasowego splywow
kajakowych.

Wnosimy o ujecie w/w zagrozefi w planie i zaplanowanie $rodkéw ich
minimalizacji, poprzez monitoring intensywnosci 1 rozkladu czasowego splywow
kajakowych, monitoring ich oddzialywan na ekosystem rzeczny, w razie potrzeby
ograniczanie okresow udostepnienia rzeki do splywow lub liczby osob mogacych splywac
rzeka.

W zakresie udost¢pnienia rezerwatu do amatorskiego polowu ryb, wnosimy o objecie
Drwecy zasada ,,no-kill”, z przyczyn etycznych bardziej odpowiednia dla rzeki majacej
status rezerwatu przyrody.

z powazaniem



